
Κατ’ αρχάς ας δούμε τι είναι πιθανό να απαντούσε ένας μαθητής-τρια 

ΣΤ΄Δημοτικού και ένας μαθητής-τρια Α΄ Γυμνασίου που φοιτά σε ελληνικό 

σχολείο: 

 ΣΤ΄ Δημοτικού: 

 10 : 2 5 5 5 25⋅ = ⋅ =  

Η απάντησή του θα βασιζόταν στη θεωρία που υπάρχει στο σχολικό βιβλίο 

Μαθηματικών της ΣΤ΄ Δημοτικού1 στη σελίδα 24. 

 Α΄ Γυμνασίου: 

• 10 : 2 5 5 5 25⋅ = ⋅ =   (είτε θα έκανε τις πράξεις με τη σειρά που τις 

 βλέπει,είτε θα θυμόταν αυτό που έμαθε στο 

 Δημοτικό) 

• 10 : 2 5 10 :10 1⋅ = =  (σύμφωνα με τη θεωρία στο σχολικό βιβλίο  

 Μαθηματικών της Α΄ Γυμνασίου2 στη σελίδα 21, 

  δεν ορίζεται προτεραιότητα μεταξύ 

 πολλαπλασιασμού 

 και διαίρεσης και απλά προτίμησε να κάνει πρώτα 

 τον 

 πολλαπλασιασμό) 

• 

110 : 2 5 10 5
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⋅ = ⋅ ⋅

= ⋅
=

 (με βάση τον ορισμό 
1: ,  όπου 0α β α β
β

= ⋅ ≠   

 μετέτρεψε τη διαίρεση σε πολλάπλασιασμό και 

 πλέον δεν υπάρχει άλλη πράξη πέραν αυτού) 

• Δεν γνωρίζω διότι 

δεν υπάρχουν 

παρενθέσεις. (Πάλι στη σελ. 21 του σχολικού βιβλίου  

 Μαθηματικών της Α΄ Γυμνασίου γράφει «Η χρήση  

 των παρενθέσεων ξεκίνησε τον 17ο αιώνα με στόχο  

 να υποδείξει την προτεραιότητα των πράξεων») 

 
1 Όλγα Κασσώτη, Πέτρος Κλιάπης, Θωμάς Οικονόμου, Μαθηματικά ΣΤ΄ Δημοτικού, Ινστιτούτο Τεχνολογίας 
Υπολογιστών και εκδόσεων «Διόφαντος». 
2 Ιωάννης Βανδουλάκης, Χαράλαμπος Καλλιγάς κ.α., Ινστιτούτο Τεχνολογίας Υπολογιστών και εκδόσεων 
«Διόφαντος». 



Προσωπικά πιστεύω ότι σε παρόμοιες περιπτώσεις είναι θεμιτό να γίνεται χρήση 

παρενθέσεων ώστε να μην δημιουργούνται αμφιβολίες. Αν πάλι δεν υπάρχουν παρεν-

θέσεις και χρειάζεται να απαντήσουμε θα πρέπει να μετατρέψουμε τις διαιρέσεις σε 

πολλαπλασιασμούς και στη συνέχεια να εκτελέσουμε τις πράξεις. 


